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Este mito fundador da argumentacao é pa-
ralelo, curiosamente, ao mito que funda a
geometria. Herddoto (V.século antes de
Cristo) atribui a sua invencéo aos egipcios,
gue todos os anos se viam obrigados a re-
1 Da antiga a nova retorica parar os prejuizos causados pelas cheias do
Nilo. Tratar-se-ia, das duas vezes, de uma

- A O ~ - - -
Conta-se que no seculo®Vantes de Jesus  gest30 de limites desfeitos, num caso pelo
Cristo, a Sicilia foi governada por dois tira- jq noutro pelo tirano. Como restabelecer

nos, que confiscaram as terras aos seus Ie-OS limites das propriedades? g@ometriaé

gitimos proprietarios e as distribuiram pelos y54a como resposta para as catastrofes na-
soldados. Quando em 467 (antes de J.-C.) ayrajs: aargumentacéacomo resposta para
tirania foi derrubada, os proprietarios espoli- o5 catastrofes culturais. Christian Plantin
ados reclamaram a reposicao da legalidade,19gg: 4.5), que estabelece este paralelismo,

pelo que foram entdo instaurados intrinca- antende que esta oposicdo é de um caracter
dos e infindaveis processos. Teria sido neStaSexemplar na distribuigio das tarefas que rea-

circunstancias, para falar diante do tribunal, |;,5- aquilo que é feito pelas palavras, é por
gue Corax (alunq de' Empeédocles) e Tisias 5|55 que pode ser desfeito.
compuseram o primeiro tratado de argumen- Concebida, no entanto, como "fazedora de

tacao. persuasaolieithous demiourgds formula

A retorica estaria as"sim ligada a um Pro- - de Cérax que Platdo e Aristdteles retomarao,
cesso de propriedade”(Barthes, 1970: 173), 5 retgrica vé-se inquinada pela suspeita de

como se a linguagem, enquanto projecto de gmpjria e de vassalizagéo & doxa, ou seja, vé-
uma transformagao, conduta de uma pratica, s¢ ameacada pela possibilidade de se esgotar
se tivesse determinado, ndo a partir de umap, 5sticia, de se esgotar em tornar forte o ar-
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gumento mais fraco, através de uma seducdogundo a lei, Tisias é obrigado a pagar o en-
enganadora, que desvie, e encante, e calculesino que recebeu. Nos dois casos, Tisias ndo
Platdo fixou-a ai, numa presungéo de ver- tem outra saida que ndo seja pagar.

dade: "A retorica”, diz Socrates, "ndo pre- A ma reputacdo que a retérica tem, ainda
cisa de conhecer a realidade das coisas;hoje, deve-se particularmente a Platdo, mas
basta-lhe um certo procedimento de persu- é injusto depreciar o formidavel contributo
asdo por si inventado para que pareca di-que a sofistica forneceu a teoria argumenta-
ante dos ignorantes mais sédbia que os sabiogiva. Foi, no entanto, Aristoteles quem deu o

(Gorgias 459 b). passo decisivo que fez da retorica uma disci-
O carécter diabolizante da retérica, que plina nobre.
Platdo denunciou n&érgiase noFedro e Do ponto de vista retdérico, a argumenta-

gue ndo deixou nunca de alimentar a refle- cdo é entdo entendida como o conjunto de
X&0 a seu respeito, esté presente logo no mitoestratégias que organizam o discurso persu-
das suas origens. Como € assinalado em al-asivo. NaRetoricg Aristoteles propds o si-
gumas narrativas, Corax tera aceite ensinarlogismo entimematico como suporte de tais
a sua técnica a Tisias e apenas ser pago enestratégias. O "entimema"é um raciocinio de
funcéo dos resultados obtidos pelo seu aluno,verdade provavel e ndo provada, de verdade
0 que prova alias a absoluta confianca que plausivel e ndo certa, de verdade verosimil e
nela depositava. Caso Tisias ganhe o pri- ndo evidente (Carrilho, 1990: 70).
meiro processo, tera que pagar ao seu mes- A retérica antiga distingue cinco etapas
tre; se perder, nada tera a pagatr. na producao de um discurso argumentado.
O carécter diabdlico da técnica retérica Chama-se "invencao"a etapegumentativa
aparece entdo em toda a sua forca. Tisias,que usa 0 pensamento na procura de argu-
gue entretanto acabou os estudos, resolve leimentos pertinentes para 0 exame de uma
vantar um processo ao mestre, e sustenta queausa. Os manuais de retdrica antiga pro-
Ihe ndo deve nada. Tratava-se do primeiro pdem técnicas que permitem encontrar ("in-
processo do aluno Tisias, e das duas uma, owentar") tais argumentos. Chama-se "dis-
o0 ganhava, ou o perdia. Na primeira hipé- posicao"a etaptextual Uma vez "inventa-
tese, ganhava-o, e segundo o veredicto dosdos”, os argumentos sdo postos em ordem.
juizes, nada devia. Na segunda hipotese,Assim, por exemplo, comeca-se pelo argu-
perdia-o, e dado o acordo estabelecido commento mais fraco e guarda-se para o fim
0 mestre, nada teria que lhe pagar. Em am-o argumento decisivo, um argumento que
bos os casos, Tisias tinha as contas saldadase imponha aos auditores mais recalcitran-
com o mestre. tes. Chama-se "ilocucdo"a etapaguis-
Mas Coérax néo se ficou. Constroi um tica. Depois de pensarmos numa argumen-
contra-discurso, em que inverte o esquematacéo, colocamo-la em palavras e em fra-
da argumentacao de Tisias, embora o retomeses. A linguistica materializa a argumenta-
ponto por ponto. Primeira hipétese: Tisias ¢&o. Um discurso argumentado compreende
ganha o processo. Dado o acordo que fezmais duas etapas: a "memorizacédo”do dis-
com o mestre, Tisias tem que lhe pagar. Se-curso e a "acc¢ao"discursiva. Com efeito, um
gunda hipotese: Tisias perde o processo. Sediscurso destina-se sempre a um publico e
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estas duas etapas , aml@morizacd® a da litacdo da retérica. Associada a(s) crise(s)
accaq aproximam o trabalho de um orador contemporénea da razdo, nomeadamente a
do de um actor. crise da razao histérica, e juntamente com
Cologquemos agora a questado que nos in-ela, a crise dos valores e do sujeito, a rea-
teressa aqui. Em que é que consiste a ana-bilitacdo da retérica ndo é, com efeito, dis-
lise retdrica do discurso? A andlise interessa- sociavel da divida que marca hoje as inici-
se pela estrutura do discurso que é proferido ativas fundacionais, mesmo quando o fun-
em publico. Tomando como exemplo o dis- damento é o transcendental secularizado da
curso num tribunal (o género "judiciario”), "objectividade"cientifica. Além de que uma
podemos dizer que ele consta de unteo- legido de tiranias ameaca desfazer os limites
ducédo (o "exordio"), continua com aar- da nossa cultura. A tirania da razao liberal,
racdo dos factos, que € naturalmente a ex- assente no mercado e na competitividade. A
presséo do ponto de vista de uma das partestirania tecno-instrumental, que traz no bojo

desenvolve-se comagumentacapque in- a hecatombe ecologica. As tiranias da exclu-
side sobre os factos construidos pela narra-séo social, da criminalidade e da inseguranca
cao e é completada pelefutacdodas posi-  urbanas, da discriminacao racial, da intole-

¢Oes adversas. O discurso acaba carora rancia. A colonizacao do espirito pela tirania
clusdo(a "peroragdo"), que consiste na reca- da informacgéo-espectéculo.
pitulacdo dos seus pontos essenciais. Acen- E este 0 contexto em que irrompe a argu-
tuemos um aspecto: a narragéo e a argumenimentacio. A semelhanca do que aconteceu
tacdo sdo co-orientadas no sentido de umaoutrora na Sicilia com Cérax e Tisias, a ar-
Unica conclusao, que € a expressao da posi-gumentacao € brandida hoje como a resposta
cdo do narrador-argumentador. gue é possivel dar as catastrofes culturais:
A par do ponto de vista retérico da argu- aquilo que é feito pelas palavras, so por elas
mentacdo ha também um ponto de vista 16- pode ser desfeito (Plantin, 1996: 4-5).
gico, que poderemos chamar "cientifico”. Na  N&o podemos, no entanto, esquecer o en-
perspectiva légica, a argumentacao € um tipo sinamento das origens: "come¢amos no oci-
de raciocinio, o qual, fundado na prova e na dente a reflectir sobre a linguagem para
demonstracao, procura estabelecer o verda-defender o nosso quinhdo"(Barthes, 1970:
deiro. NosTOpicose nosAnaliticos Aristo- 176). A retorica apareceu associada a "um
teles desenvolveu este ponto de vista ao ex-processo de propriedad&id.: 173), o que
por a teoria do silogismo loégico. Nao é, no diz bem a natureza da linguagem: as repre-
entanto, a argumentacao l6gica que aqui nossenta¢des sociais sao factos sociais, e mesmo
ocupa. factores de guerrgblemo$, na luta pela de-
Vinte e cinco séculos passados sobre asfinicdo legitima do mundo social (Rabinow,
suas origens, a retérica e a argumentacdol985). Ao definirmos a realidade social, es-
voltam a estar na ordem do dia. A erosdo tamos ndo sé a dar conta das divisGes da re-
contemporanea da fundacdo de normas uni-alidade, como estamos também a contribuir
versais e a tentativa de conciliar o univer- para a realidade das divisées
sal e contextual, através do principio argu-
mentativo, tornaram possivel hoje a reabi-

1Com efeito, a retdrica satisfaz-se com a persua-
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Neste processo de reabilitacdo académica(que alguns insistem em considerar sociolo-
da retorica, foram fundamentaisToaité de  gica?), da semidtica transcendental de Karl-
'argumentation. La nouvelle rhétoriquee Otto Apel e do primado transcendental da re-
Chaim Perelman e Olbrechts-Tytecal'be lacéo interlocutiva de Francis Jacques. Por
uses of argumentle Stephen Toulmin, as razdes de economia de tempo, sera questao
duas obras de 1958. Embora vindas de ho-neste estudo a "argumentacéo na lingua", de-
rizontes teodricos diferentes e escritas em es-senvolvida desde os anos 70 por Anscombre
tilos diversos, aproxima-as uma comum re- e Ducrot, e algumas objec¢bes que lhe co-
feréncia a pratica juridica. Ambas procu- loca a hermenéutica sociologica.
ram no pensamento argumentativo um meio
de fundar uma racionalidade especifica, que
se exerce nas praticas humanas. A retdrica
"problematolégica"de Michel Meyer (1982, A concepcéo classica via na argumentacao
1991) insere-se nesta tradicdo, embora con-uma técnica consciente de programac¢ao dos
sista numa significativa revisdo da "nova re- actos discursivos. Nao € assim para estes lin-
torica "de Perelman. guistas, cuja teoria se desenvolve no quadro

Hoje em dia, no entanto, os estudos da ar- da linguistica da frase, quer pelos métodos
gumentacao exploram principalmente a teo- que utiliza, quer pelos problemas e finalida-
ria dos "actos de fala"de J. L. Austin (1962, des que persegue. Para Anscombre e Ducrot,
How to do things with words principal- argumentar éasicamentear razdes em fa-
mente na versdo de J. R. Searle (1968¢-  vor de uma conclusdo Um locutor argu-
ech acty. Quer isto dizer que a pesquisa menta, dizem, "quando apresenta um enun-
sobre a argumentagcdo anda agora associadaiado (ou uma série de enunciados) E1 [ar-
a pragmatica, uma disciplina que analisa 0 gumentos], no sentido de fazer admitir outro
uso dos enunciados, tendo em conta o0 con-enunciado (ou série de enunciados) E2 [con-
texto. Estas abordagens tornaram possivel ocluséo]"(Anscombre e Ducrot, 1983: 8). Por
estudo das argumentacgfes da vida "quotidi- outras palavras, a argumentacao € um tipo de
ana"ou "comum®. relacdo discursiva que liga um ou varios ar-

Das varias direc¢des ligadas a pragma- gumentos a uma conclusao. N&o se trata, de
tica, salientamos a pragmatica linguistica modo nenhum, de demonstrfarmalmente
“integradana lingua de J.-C. Anscombre e a validade de uma conclusdo, nem a veraci-
Oswald Ducrot, e a pragmatica filosofica do dade de uma assercéd&azer admitiruma
"agir comunicacional'de Jurgen Habermas conclusdo através de um ou mais argumen-
- : . .. tos, apresentar um argumeictamo uma boa
sdo, apenas e na medida em que e discurso autorlzadorazaopara chegar a uma conclusdo determi-
legitimo, e que portanto faz autoridade. De modo ne- i i
nhum a retérica é um discurso que dispense o conhe-Nada, ndo sao processos para dizer as coisas

cimento da realidade (social) das coisas. E falacioso T — . .
o poder de dispor das palavras sem as coisas. S6 a _-OUIS Quére (1996 106) diz a este respeito o se-
palavra autorizada é performativa. E entdo sim, pa- 9uinte: Habermas aparecemo o mais filoscfico dos
lavra legitima, o discurso tem o poder, dispondo das SCCI0/0g0S contemporaneos, e também como o mais

palavras, de dispor dos homens. socioldgico dos filésofos

A argumentacao na lingua
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em verdade ou falsidade, nem se sujeitam asmunidade de discurso. Utaposé assim de-
leis que regulam as relacdes légicas. finido como um instrumento linguistico, que
A teoria da argumentacdo na lingua conecta umas tantas palavras, organiza os
desenvolveu-se a partir da analise das "pa-discursos possiveis e define numa comuni-
lavras vazias"(mas, em razdo de, porgue,dade os discursos "aceitaveis”, ou por outra,
uma vez que, enfim, decididamente, preci- coerentes. Com as palavras de Ducrot (1990:
samente, sempre, etc.), chamadas conecto164), podemos dizer que uma palavra, antes
res (e que nés nao desenvolveremos aqui), ede remeter para um conceito, remete para um
aplica-se hoje as "palavras cheias", que saotopos ou para um conjunto depoi, sendo
analisadas na base ddentacdoque confe- a enumeracao dessEgoi, numa época de-
rem ao discurso (daonclusdoque se quer terminada de uma sociedade, a Unica descri-

fazer admitir). ¢cao exacta daquilo que essa palavra significa,
nessa sociedade e nessa época.
2.1 Ostopoi A concepcao argumentativa da linguagem

. . opde-se, assim, a sua concepcao descritiva
Consideremos a palavgorcaria. Nos ter- o representacionista. Em termos argumen-
mos de um entendimento representacionistaativos, a linguagem n&odabijectiva ndo es-
da linguagem, um objectopbreariase pos-  phelha o mundo, ndo aponta para um referente
sui caracterl’stic_:as que o opdema Obj?CtOS(sujeito ou objecto). A linguagem iaten-
que s&o atractivos (limpos, com préstimo, cjonal e éinterpretativa mas o sewsentido
bem feitos, etc.). Um entendimento repre- 5rqumentativondo é psicol6gico. Consiste
sentacionista da linguagem permite fazer es- apenas em indicar um sentido, em colocar as
tes juizos de realidade, em termos de verdadecqisas em certa perspectiva, em as orientar e
e falsidade, atraves da estrutura proposicio- em orientar a relacdo de um locutor com o
nal da frase. destinatario.

Consideremos agora o enunciado "As te-  Todo o enunciado contém, de facto, uma
lenovelas sdo uma porcaria"como um argu- conclusdo, fundada na invocacéo de tam
mento que visa uma conclusao entre muitas: pos E ostopoi, sabemo-lo desde Aristoteles,
"muda de canal”; "apaga a televisao™; "va- sz pontos de vista, lugares comuns, prin-
mos mas € ver o Benfica-Porto”; "néo ve- cinios argumentativos, pressupostos, funda-
jas telenovelas”; "anda dai beber um copo™; mentos, que consistem ja numa interpreta-
"vem dar um passeio”; "vamos mas € dor- ¢34 do mundo e tém uma forca persuasiva.
mir". Do ponto de vista da teoria da ar- E ideia de Ducrot que a forca "argumenta-
gumentacdo "na lingua”, o predicado "S&0 {jya"(persuasiva) de unoposé "interna
uma porcaria"nao reenvia, de modo nenhum, propria palavra”(Ducrot, 1990: 159). O meu
a uma propriedade das telenovelas em ge-gntendimento é outro: a forca persuasiva de
ral, nem tdo-pouco a uma propriedade de ym toposreside no facto de constituir uma
uma dada telenovela. Alude simp_lesmente asabedoria comum, admitida e aceite; e é pelo
um “lugar comum'epos "a porcaria € uma  facto de circular, de ter a aceitagio de muita

Amon

coisa ma”, "a porcaria ha que evita-la”), qué gente, que retira uma presung&o em seu favor
autoriza determinadas conclusdes numa co-g tem autoridade.
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Retomemos o enunciado "As telenovelas gumentativa é inerente a maior parte (se nao
sdo uma porcaria". Marido e mulher véem a totalidade) das frases: a sua significacao
na SIC um episodio de "O Rei do Gado", en- contém uma instrugéo do tipo: 'ao enunciar
guanto no Canal 1 comecou a ser transmi- esta frase apresentamo-nos a argumentar em
tido o Benfica-Porto, jogo das meias finais favor de tal tipo de conclusao"(Ducrot, 1979:
da Taca de Portugal. Aborrecido e impaci- 27).
ente, porque o jogo ja comecou, o0 marido Uma primeira pequena consideracdo, a
desabafa: "As telenovelas sdo uma porca- propadsito.
ria". No quadro de uma teoria argumentativa  Neste entendimento dos actos de lingua-
da linguagem, o predicado "sdo uma porca- gem (no exemplo dado, uma ordem ou um
ria"ndo descreve as telenovelas, algumas dagedido, embora possamos dizer o mesmo de
quais até podem ser realizacdes televisivasuma promessa, de uma bénc¢éo, de um con-
bem conseguidas, com muitos motivos de in- selho, etc.), & reconhecivel a proposta grici-
teresse. ana da ordem dastencdespara que remete

Neste entendimento, ndo faz sentido di- a no¢céo de "implicitacdo conversacional™: a
zer que é falsa ou que é verdadeira a fraseintencao do locutor deve incluir uma inten-
"As telenovelas sdo uma porcaria". A teo- ¢&o de sentido de grau superior, na medida
ria argumentativa ndo exige de uma frase aem que a sua intencéo de significar deve en-
especificacdo das suas condi¢cdes de verdadeontrar no auditor a intencéo de reconhecer
(Se existem mesmo telenovelas, um marido que o locutor tem de facto a intencao que diz
e uma mulher, se as telenovelas tém ou naopossuirt
préstimo, se o marido tem competéncia para Francis Jacques nao se cansa de comba-
formular o pedido ou a ordem, se a mulher ter a proposta de Grice, que, retomada por
esta em condi¢des de a poder receber, etc.)Strawson, foi depois ajustada por Searle e
uma vez que nao é possivel dissociar o sen-desenvolvida por Ducrot. A ordem intenci-
tido da frase do seu valor enunciativo (isto onal contrapde Jacques (1987: 196)poi-*
€, da conclusdo "Muda de canal", ou entdo, mum relationis. E porque a nocéo de re-
"Deixa-me ver futebol"). O sentido de "As lac¢do é em Jacques um transcendental, con-
telenovelas sdo uma porcaria"esta todo con-trapomos nds, no seguimento de Bourdieu e
tido naintencdoque o marido tem de dar de Giddens, as noc¢des de relacdo de forca
uma ordem a mulher (eventualmente, tam- simbdlica e de contextualidade propria da ac-
bém, de fazer um pedido), o que quer dizer, ¢cdo social, que referem os constrangimentos
na conclusédo: "Muda de canal"; ou entdo, concretos da acgéo histériea.

"Deixa-me ver futebol®, o . L

Ducrot é claro na defesa deste ponto de Veja'se’.a éste propasito, a caracterizagao que

. ; ) - Grice (1979: 64-65) faz da nocdo dmplicitacdo
vista: "A nossa tese é que uma orientacao ar-conversacional

5Sem ddavida que nos colocamos aqui, ao invo-
car Bourdieu nos termos em que o fazemos, no qua-
dro de uma "racionalidade forte"(no sentido em que
a entendem Popper e Chomsky, a saber, uma raci-
onalidade dotada de hipéteses empiricamente corro-

3Refira-se quenaridoe mulherndo tém o sentido
de seres no mundoA enunciacdo ndo se conforma
a uma exterioridade discursiva. Temos aqui apenas a
descricdo da enunciacdo, com Umautor enquanto
tal e umdestinatario enquanto tal
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E destes constrngimentos especificos quepertenco, pode formular-se assim: "O restau-
passamos a falar, tendo sempre em ponto derante é caro, ndo vas ai".

mira a teoria argumentativa. Outro exemplo. A frase "O Mario é
deveras inteligente: fala inglés, chinés e
2.2 Danocdo dgoposas mesmo francés"é um argumento que pode

. ~ servir para muitas conclusdes: "Contrata-o";
obrigaces decor_rentes do "Atribui-lhe o prémio"; "D&-lhe a ele a bolsa
facto de se "seguir uma de estudos"; "Esse é que era bom para meu
regra”. O primum relationis namorado”; "N&o o podes despedir”; "Podes
ter orgulho nele"; "Deves permitir-lhe que
siga os estudos até se formar"; etc. Tratando-
se, no entanto, de uma frase coerente do
ponto de vista linguistico, ndo o é necessa-
riamente do ponto de vista pragmatico. Pode
dizer-se que o argumento em causa tem pro-
vavelmente forca argumentativa em Hong-
Kong, mas que a ndo tem em Portugal. E
sem duvidacomuma ideia de que saber lin-
guas é prova de inteligéncia (principio "to-
pico™), mas o encadeamento enunciativo que
da a lingua francesa um maior grau de difi-
culdade que a lingua chinesa é incompreen-
sivel em contexto europeu (ndo € um enunci-
ado topico: geral, admitido e aceite).

Este exemplo é proposto por M. Victoria
Vidal (1993: 111-112). Invoco-o para con-

Falar € argumentar, e argumentar é obede-
cer a regras, seguir regras. Por exemplo, se
no meu dia-a-dia discuto com um amigo a
escolha de um restaurante onde ir almocar,
e me é dito "O restaurante € bom", sei que
ele me esta a aconselhar um certo restau-
rante. A frase "O restaurante € bom"é um
argumento em favor da possivel concluséo:
"Vai ai". Um discurso coerente, bem for-
mado, "aceitavel", um discurso que obedece
as regras linguisticas e pragmaticas da co-
munidade a que pertenco, pode formular-se
deste maneira: "O restaurante € bom, vai ai".
Se, pelo contrario, me é dito "O restaurante
€ caro", sei que 0 meu amigo me esta a de-
saconselhar um determinado restaurante. A
frase "O restaurante é caro"é um argumento i del ;s foi
para a possivel conclusao: "Nao vas ai". Um testar a analise que dele em par_te € Teita.
discurso coerente, que obedece as regras ”n_Penso_ que ON caragter argume_ntatl\,/o_ de um
guisticas e pragmaticas da comunidade a queenunmado nao esta na fOTma linguistica ([10
facto de encadear enunciados com coerén-
boraveis sobre os universais). N&o subscrevemos, écia). A competéncia linguistica ndo entra na
verdad(?, o] sentimer_1to de o!epreciagéo_totql_(bem con-estruturacdo da significacdo em situacdo de
temporaneo) que atinge a linguagem cientifica e a sua i1 aqiq relativamente & "consciéncia prag-
significacdo prética, em beneficio das convencdes do’™ |, . - .
uso. Os pressupostos normativos da ciéncia ndo po—mat'ca"(eXpressaO de Joly, equivalente das
dem confinar-se ao seu papel e ao seu estatuto noeXpressoes de "consciéncia pratica“em Gid-
contexto de uma "forma de vida"(Wittgenstein). Se dens e de "sentido pratico"em Bourdieu).

porventura quisermos invocar estes pressupostos ("re-  Ag nocbes de "consciéncia pragma-

cursos") como pressupostos metodologicamente inul- tica". "consciéncia pratica'e "sentido bra-
trapassaveis, s6 podemos concluir - com Gethmann .~ "' P . ~ p_
e Hegselmann - que para um aristocrata as normastiCO"remetem todas para &svestigacoes fi-

de uma moral aristocratica tém uma fundacao ultima. losoficasde Wittgenstein (1995). O ponto de
(Confira-se, a proposito, K.-O. Apel, 1990: 41). vista ai sustentado é o de que a compreen-
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8 Moisés de Lemos Martins

sado se faz sempre a partir de um conheci- digo de uma conduta, mas para a contextua-
mento ndo explicito (e muitas vezes nao ex- lidade propria da pratica social, isto €, para o
plicitavel), umconhecimento pratic@ue re-  tempo e o0 espaco especificos da sua realiza-
sulta da experiéncia e que reune aquilo que cédo. As regras da pratica ndo remetem para
damos por adquirido. O sujeito é ai enca- um tempo reversivel (sincrénico), como se as
rado ndo tanto como o lugar das represe- préaticas fossem ditadas na certeza. As regras
nacdes do mundo, mas sobretudo como umda pratica projectam um futuro com algum
agente empenhado em praticas, alguém quegrau de incerteza, uma vez que se cumprem
age no mundo e sobre o mundo. Ora, colo- em relagdes vividas na incerteza e na angus-
car napraxiso lugar primeiro da inteligéncia  tia2
do sujeito, ou seja, situar na pratica a nossa Em nosso entender, um principio tépico €,
compreensdo, € fazer da compreensdo umpois, uma regra de accao, e ndo um instru-
conhecimento implicito, dado a todo 0 mo- mento linguistico que conecta umas tantas
mento pela pratica que € a sua origem. Em palavras, organiza os discursos possiveis e
consequéncia, a compreensao ultrapassa delefine numa comunidade os discursos "acei-
longe aquilo que somos capazes de representaveis”, ou por outra, coerentes. O "princi-
tar. Isso mesmo nos é sugerido pela seguintepio tépico"é assim concordante com a ca-
formula de Wittgenstein (1995: |1 202): "'se- racterizacdo que Peirce (1993: 398) faz da
guir uma regra’ é uma praxi$". "crenca”, também ela uma regra de accéo,
Argumentar é entdo obedecer a regras. criadora de habitos, de maneira que diferen-
Mas as regras da pratica (presentes na "constes crencas se distinguem pelos diferentes
ciéncia pratica”) ndo remetem para 06- modos de ac¢ao a que dao origem.

oF — o Aquilo que chamamos aqui depoi (Du-
sta remissdo para as Investigacdes filosoficas " ~ .
de Wittgenstein ndo indica a pagina; indica sim a crot) e de "regras d.e accao”(Peirce) aparece
parte da obra e o0 nmero do paragrafo. Este entendi-€M Braganca de Miranda (1994: 287) sob o
mento da compreensao, feita conhecimento implicito registo dasxiomaticasdefinidas como "ei-
nas nossas actividades praticas e conhecimento incor-xgs estruturantes e repetitivos de todos os
porado ("histéria feita corpo"), € aprofundado por Pi-
erre Bourdieu (1972), Charles Taylor (1995) e Jac- existe no seu exercicio, o que quer dizer em condicGes
gues Bouveresse (1995), entre outros. contextuais especificas, ou por outra, em condicdes de
A "consciéncia pratica"é em Giddens (1990: 278 espago e de tempo especificos.
e 279) um conhecimento que se conserva e se evoca Merecem reflexdo as consideracdes feitas, a este
de forma técita: da conta das convencdes relativas aopropésito, por Braganca de Miranda (1997: 133):
que ’'ocorre’ nos contextos quotidianos da acg¢éo so- "Entre a abertura do agir (na sua maxima indetermi-
cial. A "consciéncia pratica'da conta de uma razéo nacéo) e o fechamento das praticas (na sua determi-
comunicativa, onde séo pedra angular a "interpretacdo nacéo total) desdobra-se uma série de possibilidades
do agente"e a "agéncia”, o que de modo nenhum sig- de accdo, sempre relativas e parciais, que tém o seu
nifica uma razdo centrada no sujeito e na subjectivi- fundamento na necessidade de estabilizar a experién-
dade (Ibid.: 278). A "consciéncia pratica"nédo se con- cia moderna, enquanto resposta imperativa, e nunca
funde, de facto, com a "consciéncia discursiva”, que € realizada, a situacéo de crise geral que a caracteriza".
uma evocagéo auto-reflexiva das experiéncias e dosVeja-se, no mesmo sentido, Miranda (1994, 304, n.
acontecimentos passados, uma memdria que se ex-33). Uma reserva, no entanto: as regras da pratica
prime de forma verbal (Cohen, 1990: 384). A "cons- n&o afecham. Pelo contrario, deflectem-na, de acordo
ciéncia pratica"é uma capacidade pratica que apenascom a sua contextualidade propria.
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O ponto de vista argumentativo da comunicacao 9

discursos de uma mesma familia”, ou por ou- como tal", e ndo o "locutor como ser do
tras palavras, como eixos que "regemnoia- mundo”, comenta a enunciagdo mesma do
lidade do discurspe diferidamente cada dis- enunciado, e ndo o objecto exterior a que
curso particular”. Numa erudita glosa a Der- esta enunciacdo pretenderia conformar-se
rida, Braganca de Miranda caracteriza rigi- (Ducrot, 1990: 157).

damente as axiomaticas, através dos seguin- Entende Ducrot (1990: 163) que o seu

tes tragos: conceito depolifonia Ihe permite descre-
ver em termos puramente argumentativos 0s
1. uma axiomatica afecta &sgras organi-  conte(idos semanticos de um discurso. E
zadorasa nivel subjecente de um dado por polifonia entende uma espécie did-
texto (ou "discurso"); logo cristalizadg que descreveria o sentido

do enunciado Ibid.: 160). O sentido do
enunciado consiste assim numa descri¢cao da
enunciacgao, o que quer dizer, nuotafron-
tacdo de varias vozegue se sobrepdem ou
se respondem umas as outras. E verdade que
o responsavel pelo enunciado (o locutor) é
3. a axiomatica é uma palavra de ordem Unico, e que olhadas as coisas apenas a este
("un commandement"): nivel, o enunciado € um mondlogo. No en-
tanto, a um nivel mais profundo, o locutor do
4. finalmente, a axiomatica impde uma in- enunciado pde em cena, no seu mondlogo,
terpretagdo dos possiveis, rigidamente um diadlogo entre vozes mais elementares, a
determinados pelas suas regras (Mi- que chama "enunciadores". Cada enunciador
randa, 1994: 287). Sem a maleabili- idenfifica-se com um ponto de vista. Por sua
dade dogopoi e das "regras de ac¢ao”, vez, o ponto de vista de um enunciador é a
as axiomaticas esgotam-se, deste modo,evocacgdo, a convocacao, a propoésito de um
no codigode uma conduta. estado de coisas, de um principio argumen-
tativo (umtopog. O topos que como ja vi-

A teoria da argumentagdo "na lin- mos é um principio comum, partilhado pelo
gua“projecta, no entanto, um novo tipo conjunto dos membros de uma dada comu-
de semantica. Trata-se de uma semanticanidade, permite que o locutor o utilize como
fundamentalmente intenciona] embora  uym argumento que justifique uma conclusao.
0 conceito de intengdo seja em Ducrot e N&o estando, pois, a teoria da argumenta-
Anscombre linguistico, e ndo psicoldgico. ¢cao "na |ingua"orientada pargpensamento
E possivel dizer a alguém "Convido-te a vir nem para aealidade pode dizer-se que a sua
a minha casa"com a intengdo psicologica orientacdo é para@ntinuacéo do discurso
de lhe armar uma cilada. Em termos lin- E é essa a raz&o, alias, pela qual ndo pode-

guisticos, no entanto, o enunciado manifestamos fazer a analise semantica de um enunci-
intencdes amigaveis. O sentido do enunci- ado isolado.

ado consiste numa descricao da enunciacdo, Esta teoria partilha assim com o estrutu-
0 que quer dizer que descreve 0 "locutor ralismo o mesmo pressuposto teérico de um

2. estas regras sao decifraveis nos seus
efeitos, sendo passiveis de uma lei-
tura rigorosa; manifestam-se de modo
diferido (retoricamente) em algumas
figuras-chave do discurso;
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sentido imanente. Uma vez desterritoriali- dades. Por exemplo, a da impossibilidade de
zada, a linguagem so6 pode remeter para a lin-nesta perspectiva dar sentido a ideizate-
guagem. Deleuze e Guattari (1980: 97), que liagdo dos argumentos. Logica dos encadea-
adoptam este ponto de vista, sintetizam-no mentos dos enunciados, a argumentacao nao
bem, ao insistirem que ndo é possivel fixar se sujeita a légica das condicdes ideais de
um ponto de partida néo linguistico. A lin- comunica¢édo (como seria 0 caso em Apel e
guagem, dizem, "ndo se estabelece entre al-em Habermas), nem a légica referencial dos
guma coisa vista (ou sentida) e alguma coisaobjectos, nem a I6gica intencional do pensa-
dita". Pelo contrario, a linguagem "anda mento de um sujeito. E este entendimento da
sempre de dizer em dizer". Nao se conten- linguagem que, de algum modo, justifica a
tando em ir de um primeiro a um segundo, ideia de ela ser "palavra-de-ordem"(Deleuze
de alguém que viu a alguém que néo viu, a e Guattari, 1980: 95).
linguagem "vai necessariamente de um se- E nossa ideia, no entanto, que o constran-
gundo a um terceiro, nem um nem outro gimento argumentativo ndo entra na estru-
tendo visto". turacdo do sentido através da coeréncia de
E é entdo por isso que no quadro da teoria "um discurso ideal", expressa na coeréncia
da argumentacgédo "na linguafalamos de umade uma sequéncia concreta de enunciados.
"semantica do discurso ideal". Um enunci- Pelo contrério, o constrangimento argumen-
adoorientao interlocutor numa certa direc- tativo entra na estruturacdo do sentido atra-
cao discursiva, tendo em vista um certo alvo. vés da contextualidade propria da ac¢ao so-
Compreender um locutor é ver o que ele quer cial. Sdo, com efeito, umas tantas proprie-
dizer, aperceber-se das suas intencdes, predades sociais (locutores e receptores legiti-
ver como é que ele vai continuar o discurso, mos, lingua e contexto legitimos) que fazem
antecipar as suas conclusdes. Numa palavrapassar a linguagem. Eu falo para me dis-
€ dar-se conta do alvo que ele visa e que é atinguir, me fazer respeitar e ser obedecido
razao pela qual foi proferido. (Bourdieu, 1980: 124), embora isso acon-
Sintetizando, o sentido de um enunciado te¢a no interior de um campo de relacdes de
(de um argumento) é dado pelo enunciado for¢a, relativo a posi¢cées assimétricas, que
gue 0 segue, ou seja, é dado pela sua concluautoriza e censura o meu discurso.
sdo. Por sua vez, uma concluséo reenvia as Contra a racionalidade argumentativa, in-
intencdes (linguisticas) do enunciador. Nesta sistimos numa racionalidade socioldgica.
teoria, a forca do constrangimento argumen- Contrapomos, assim, a pratica intelectualista
tativo € por inteiro uma questdo de lingua- da argumentacado "na lingua“uma pratica so-

gem. Assim, € argumentativo um discurso :

. . por Francis Jacques, por Karl-Otto Apel e por Jurgen
coerente, O. que quer dlzgr que a aCt',V'dade Habermas. H4, em todos eles, uma determinacdo de
argumentativa (a forca da linguagem) € coex- sentido por forca da linguagem. Simplesmente, em
tensiva a actividade da fala e que falar € argu- Ducrot, fala-se de enunciados concretos, cuja coerén-

mentaf. O que nos coloca algumas dificul- cia os faz aceitaveis; em Jacques, Apel e Habermas
h& actos de comunicacao implicita (sendo a comuni-

9Este entendimento aproxima-se um tanto da cagdo um transcendental) que determinam o sentido.
pragméatica transcendental da linguagem, proposta
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cial (os fendmenos discursivos sao factos so- estrutura e todos os elementos de frases, ao
ciais)°. mesmo tempo que as palavras-de-ordem mu-
E a desterritorializacdo da linguagem pro- dam". A Unica reserva que gostariamos de
jectada por Saussure, presente em Austin eopor-lhes € que "a politica"talvez constitua
retomada por Ducrot, que permite a Deleuze ainda um altimo reduto transcendental, uma

e Guattari falar de dctos especificoama- vez que ha a acentuar a contextualidade pré-
nentesnecessariamenteplicitos'. Eépela  pria da ac¢do social, ou seja, a especificacdo
mesma razao que os autoreshide Plate- desta no espaco e no tempo. Sé organizado e

aux falam dos "agenciamentos de enuncia- autorizado socialmente, de acordo com as li-
¢cao", como de uma "relacao instantanea dosnhas de forgca de um campo de posi¢des soci-
enunciados com as transformacdes incorpo-ais assimétricas, é que um discurso tem mais
rais ou atributos néo corporais que eles ex- ou menos for¢a, mais ou menos poder.
primem"”(Deleuze e Guattari, 1980: 103). As questdes da nova racionalidade (comu-
Simpesmente, é uma ilusdo transcendenta-nicativa ou argumentativa) com que hoje so-
lista fundar o sentido nas estruturas trans- mos confrontados, ndo podem, com efeito,
histéricas da linguagem. Quando se atribui ser dissociadas de uma interrogacao sobre o
ao acto de fala a virtude de uma transforma- que funda a legitimidade ou a validade das
cdo que "é um puro acto instantdneo ou um ac¢des comunicativas e intercompreensivas,
atributo incorporal'lpid.: 102) estd-se a na- o0 que quer dizer uma interrogagao que re-
turalizar o social, esta-se a aceitar a separa-meta para uma teoria da significacdo. Mas a
cao radical entre a ciéncia da lingua e a ci- argumentacédo "na lingua"é idealista, por ndo
éncia dos usos sociais da lingua, o que querter em conta as condi¢cdes concretas, histo-
dizer, a omitir a referéncia as condicfes so- ricas, de existéncia dos homens e dos gru-
ciais especificas de possibilidade da lingua pos humanos. Dai que invoquemos as con-
(Bourdieu, 1982 b: 8-9). dicdes sociais de possibilidade de um dis-
N&o é com efeito suficiente reconhecer curso e falemos, no seguimento de Bourdieu,
na linguagem uma funcao palavra-de-ordem, das suas condi¢cdes de legitimidade, enten-
uma funcao institucional. A linguagem ndo dida esta como um uso dominante que é de-
tem uma forca intrinseca. A palavra-de- negado por quem exerce a dominagao e nao
ordem nao € "uma funcao coextensiva a lin- reconhecido como tal por quem |he sofre os
guagem". S&o0 apenas umas tantas proprie-efeitos.
dades sociais, no interior de um dado campo Contra a pragmatica argumentativa de Du-
social, que determinam a legitimidade e a crot, insistimos assim na pragmatica sociolo-
aceitabilidade de um discurso. Alids, repi- gica e contrapomos que a magia (a forca) da
sando uma ideia que podia também ser to- palavra € social. A autoridade vem de fora
mada de Ducrot, € isso 0 que os proprios De- a linguagem (Bourdieu, 1992: 123). A lin-
leuze e Guattarilbid.: 106) chegam a suge- guagem tem a eficacia do porta-voz, um po-
rir, quando referem que "a politica trabalha a der delegado pela instituicathid.: 54). E
lingua por dentro, fazendo variar o lIéxico, a € o conjunto das propriedades sociais refe-
ridas (propriedades legitimas) que, fazendo
sistema, produzem a aceitabilidade social da

10\/gja-se, no mesmo sentido, P. Rabinow (1985).
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linguagem, isto &, o estado que a faz pas-gua"nos fendmenos comunicativos (André
sar e a torna escutada, acreditada, obedecidajoly, 1982: 110), a que a maior parte das ana-
compreendida?! lises discursivas (pragmaticas e argumentati-
Com efeito, a interrogacéo sobre a signifi- vas) sao indiferentes, embora nao seja esse
cacao obriga a considerar alinguagem nasuao caso da teoria da argumentacdo na lin-
dupla articulagcdo complementar, proposicio- gua. E insiste também em considerar o "pri-
nal e performativa, ou seja, légico-seméantica mado da relagdo"como dimenséao identifica-
e pragmatica. Mas ndo € tudo. O primado dora das trocas comunicativas (F. Jacques,
da relacdo na producéo do sentido, vincado 1987: 196), relacdo essa que € inapropria-
pelos conceitos de "interlocucdo"e de "co- vel e irredutivel a experiéncia pessoal e ao
municabilidade”, ndo se esgota no interior ponto de vista do eu (como querem fazer crer
do a priori transcendental, para onde o re- as analises fenomenoldgicas e as analises in-
mete Jacques, e também Habermas, e aindderaccionistas). Além disso, a racionalidade
Apel. Comprende-se sim na base das inte- sociologica contraria a ideia de que o dis-
raccOes concretas dos sujeitos sociais. A per-curso possa e faca alguma coisa por virtude
formatividade e a pragmatica acentuam uma intrinseca; a magia do discurso, a sua forca,
teoria da significacdo onde o "dialogismo"e € social; a autoridade vem de fora a lingua-
a argumentacao séo conceitos fundamentaisgem; o discurso apenas a representa e a sim-
Acontece, porém, que a linguagem é tambémboliza (Bourdieu, 1982 b: 8-9). E quanto
"palavra de ordem"; signo de autoridade, ela aquilo que nés fazemos com o discurso, uma
cumpre uma funcéo institucional. Quer isto chamada de atencdo: "N&o égonem a
dizer que os agentes que interagem nao o fa-diade formada pomim e porti que signifi-
zem a vontade; fazem-no conpedem no cam; um e outro sdo engendrados pela rela-
interior de um campo de posi¢des sociais as-¢ao"(Jacques, 1985: 505).
simétricas. Acrescentemos neste ponto, no entanto,
Apenas mais umas pequenas notas a esteue a relacdo ndo se confina a intersubjec-
propésito. A racionalidade sociolégica, nos tividade. Além de interlocutiva, a relacao é
termos em que a entendemos, insiste emsocial’?> Bourdieu (1982 a: 37-38) dira até
considerar os "factos condicionantes de lin- que ha dois modos de existéncia do social em

LiTalvez haja neste ponto da discuss&o que atenuar,195+ O social feito coisa (feito relacao institu-

se ndo contrariar, o optimismo de Bourdieu relativa- cional), e o social feito corpo (feitbabitus
mente aos poderes da instituicdo, com o cepticismo feito sistema de disposicdes duraveis).
drastico de Roland Barthes. A instituicdo ndo da Esta Ultima chamada de aten(;ao parece-
forma a histéria; deforma-a, pois converte uma inten-
cdo histérica em natureza, transforma a contingéncia '°Esta observacéo sé é tautoldgica, ja o disse, se
em eternidade. Cf. Barthes (1984: 198 e 209). levarmos as Ultimas consequéncias a critica da teoria
Em todo o caso, com ou sem visdo optimista, pode subjectivista e mentalista da significacédo. Sé é tauto-
dizer-se que "todos os discursos séo actuantes". Doslégica se considerarmos, como alias o faz Wittgens-
mais etéreos e eufemizados, aos mais voltados paratein, que a linguagem é constitutivamente publica. Fa-
0 passado, como a histéria, ou para o futuro, como lar é seguir regras; e seguir uma regra sé é possivel
as utopias, "todos s&o formas de inflectir o exis- como actividade publicamente controlada; sé é possi-
tente"(Miranda, 1994, 291-292). vel no exercicio da comunicacao.
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nos importante, pois de contrario podemos rhéthorique",Communicationsn. 16,
ser levados a pensar que hd uma verdade (re-  pp. 172-229

lacdo intersubjectiva) sem o poder (relagéo
institucional}?.

Mau grado esta insisténcia no caracter ins-
titucior_lal dz_a relacao _soc,:iql, a pledra angL_JIar BOURDIEU, Pierre, 1972Esquisse d'une
da r_a_uonailldade s:o_mologlcg sd0 as pratl_cas théorie de la pratiqueGenéve, Droz
sociais. Sao as préticas sociais que permitem
centrar a atengéo nos utilizadores da lingua- BOURDIEU, Pierre, 1982 d,econ sur la le-
gem no interior de um dado campo social. con, Paris, Minuit
Apesar de a estrutura de um dado campo so-
cial impor relacdes assimétricas aos utiliza- BOURDIEU, Pierre, 1982 bCe que parler
dores da linguagem, é so através destes, en- ~ veutdire. L'économie des échanges lin-
tre estes e para estes que os signos significam  9uistiquesParis, Fayard

alguma coisa. BOURDIEU, Pierre, e WACQUANT, Loic,
1992, RéponsedParis, Seull

BARTHES, Roland, 1984 (1957)Mitolo-
gias Lisboa, Ed. 70
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