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Primeiro paradoxo: o “excesso de infor-
1 Introducéo macao” que caracteriza a actual “sociedade

_ da informag&o” ndo s6 ndo torna o agir mais
Um dos p_ressupostos fund,a_mentals que, de«irt0s0” como tende mesmo a impossi-
forma mais ou menos explicita, enforma os pjjiar o agir em geral, substituindo-o por
actuais discursos acerca das “virtudes” da ;ma reactividade mais ou menos pavlovi-

sociedade da informagao” — bem como as 4n, de que a expressdo mais clara é aquilo

politicas que decorrem de tais disCursos — 5 chamaremos a “esteticizagio generalizada
€ o de que um homemmelhor informado

€, necessariamente, um homamralmente ’Diderot, “Encyclopédie”, inEncyclopédie ou

melhor e que, em consequéncia disso, uma D|E:t!onna|re Raisonné des ngnces, Qe~s Arts et des
iedade de h lhor inf d . Métiers Vol. 14 (Tomo 5 do original), Mildo, Franco
sociegade ae homens melhor informados eMaria Ricci, 1977, p. E, 99, italicos nossos. Cf.

necessariamente uma sociedade mais justaiambém D’Alembert, “Discours Préliminaire des Edi-
Tais discursos filiam-se, assim, no projecto teurs”, Vol. 13 (Tomo 1 do original)bidem pp. i-xIv.
dos enciclopedistas e dos iluministas em ge- Esta néo &, alias, uma crenca exclusiva dos enciclo-
ral com excepcdes notaveis como Rousseaupedlstas e dos iluministas em geral; como sublinha

Kant b fi - Isaiah Berlin num dos seus ensaios, toda a tradigdo
e Kant; bem expresso na afirmagao com que filosofica assenta na ideia de que “a realidade é cog-

noscivel e que o conhecimento e apenas o conheci-

1E de acordo com os quais ou ha uma verdadeira . . )
. . o . ~ mento liberta, e o conhecimento absoluto liberta em
antinomia entre ética e informacao, no caso de Rous- 8 ) T
absoluto”. lIsaiah Berlin , “Historical inevitability”,

seau, ou ndo é possivel generalizar, ao dominio da. . . ;
" P 9 . N in Four Essays on LibertyOxford, Oxford University
ética, os resultados de qualquer informacéo ou saber,

no caso de Kant. Press, 1969, p. 80.
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da existéncia” — que, e ao contrario do de- o sdo cada vez mais rapidamente, vai impli-
fendido por autores como Lipovetsky, repre- car que a questao ética — quer na sua versao
senta ndo o “regresso da ética”, de uma éticaantiga, “como viver uma vida boa?”, quer na
“poés-dever”, mas a verdadeira liquidacdo da sua versdo modernakantiana, “que devo fa-
mesma. Assim, quanto mais “informados” zer?” — seja precedida da questdo simulta-
estamos, menos sabemos ndo s6 cdewe-  neamente menos radical mas muito mais am-
mosmas coma@odemosgir. pla “como viver?”. Uma e outra parecem, a

Segundo paradoxo: se € certo que todaprimeira vista, a mesma questao. Puro en-
a ética ndo pode deixar de tomar em con- gano. Enquanto a questao ética da como ad-
sideracao a existéncia do Outro, ndo parecequiridas as respostas a toda uma série de as-
menos certo que a mediatizacdo do Outro, apectos da vida, reservandose para os domi-
transformacg&o do Outro em “informacdo” e nios muitos precisos e problematicos da re-
“imagem” — envolvida, nomeadamente, na- lacdo do sujeito consigo proprio e com 0s
quilo a que o mesmo Lipovetsky chama a “fi- outros, para aquilo a que costuma chamar-
lantropia mediatica” —, representa ndo uma se a “esfera moral”, a segunda questao nada
forma de ampliar e aprofundar essa ligagdo da como adquirido; desde as questbes mais
intersubjectiva, essa “aproximacdo” ao Ou- comezinhas da vida quotidiana até as ques-
tro, mas antes a sua anulacao de facto comates decisivas relativas a vida e a morte, tudo
Outro. Assim, quanto mais a “informacdo” se torna problematico e exigindo solucio.
aproxima os Outros de nés, mais nos afastaComo responde a modernidade a este carac-
desses mesmos Outros enquanto Outros.  ter problematico da totalidade da existéncia?

De ambos os paradoxos pretendemos con-Recusado o “discurso do mestfed, moder-
cluir que, a haver um “regresso da ética”, ele nidade responde a tal caracter problemético
tem de ser procurado ndo nas “tecnologias com a proliferagéo, em quantidade e em pro-
da informacéo”, por muito revolucionéarias e fundidade, daquilo a que Giddens chama os
performativas que elas sejam mas, precisa-“sistemas periciais” — e de que cujos resul-
mente, numa limitacdo dessas tecnologias etados aEncyclopédidornece, precisamente,
da informac&o — para dar lugar a uma apro- uma primeira sistematizacdo —, nos quais
ximagao ao/do Outro no sentido em que ela o sujeito procura todos um conjunto de in-
foi e tem vindo a ser tematizada por filosofos formacgdes, conselhos e orientacdes mais ou
como Merleau-Ponty, Emmanuel Lévinas e
Francois Julien.

3Como refere Giddens: “A modernidade é uma or-
dem pés-tradicional, na qual a pergunta ‘Como hei-
de viver?' tem de ser respondida através de deci-
: x : ~ sbes diarias acerca de como comportar-se, 0 que ves-

2 A mformagao ea orlentac;ao tir e o que comer — e muitas outras coisas —, bem

existencial como interpretada no desenvolver temporal da auto-

identidade.” Antony Giddend$/odernidade e Identi-

A infinitude e a abertura da experiéncia do dade PessoabDeiras, Celta, 1994, pp. 12-13.
sujeito moderno, disperso por uma multipli- 4Até pela sua impossibilidade pratica, dada a com-

cidade de contextos relagc”)es préticas e Cc)_plexidade e a diversidade crescentes dos dominios da

nhecimentos sempre Novos e mutéveis. e ueexisténcia do homem moderno e dos conhecimentos a
P €4 eles atinentes.

www.bocc.ubi.pt



Etica e informac&o 3

menos “cientificos” e, assim, supostamente acerca da realidade, que permanece, na sua
“seguros” e “fiaveis®® O recurso as infor- maior parte, opaca a cada um dos sujeitos.
macoes, conselhos e orientagcdes provenien- A situagcdo do homem moderno é, assim,
tes dos “sistemas periciais” ndo elimina, no afectada por uma incerteza radieaSendo
entanto, tal caracter problematico. E isto por verdade que muitos dos sujeitos respondem
uma tripla razéo: a essa incerteza escolhendo, assumindo o
i) Desactualizagdo: num mundo em per- risco que a escolha envolve, parece no en-
manente mudanga, todas as informacdes,tanto existir, na sociedade moderna, uma
conselhos e orientacdes se encontram permapercentagem crescente de individuos que ou
nentemente desactualizados, tornando im-se recusam pura e simplesmente a escolher,
possivel ao sujeito fixarse em qualgt@ma remetendose a abulia e ao abstencionismo
mais ou menos estavel. E se é verdade queperante todas as escolhas ou, o que é o
este império ddluxosobre &ormaé, como  mesmo, preferem deixar que outros, mais
muito bem viram Bergson e Simmel, uma afirmativos e mesmo autoritarios, escolham
das caracteristicas essenciais da vida, e nagor eles, como acontece nas diversas formas
apenas da vida “moderna” — ndo dizia jA He- de fundamentalismo e autoritarismo. Essa
raclito, h4 mais de dois mil e quinhentos abulia, esse abstencionismo e essa recusa da
anos, que nao podemos banharnos duas veresponsabilidade tém, na actualidade, a sua
zes nas mesmas aguas de um rio? — nao éxpressao mais clara na esteticizacdo gene-
menos verdade que, na sociedade modernaralizada da existéncia ou, em termos kierke-
todos 0s processos se aceleraram até a vertigaardianos, numa verdadeira absolutizacéo
gem® do “estadio estético” em relacdo aos restan-
ii) Contradicdo: o que é verdade para uns tes “estadios” da existéncia, nomeadamente
especialistas ndo o é para outros, o que hojeao “ético”® Esta esteticizacdo generalizada
€ verdade ja ndo o sera amanha — uma situ-
acao de que o exemplo dos regimes alimen-

"Ibidem pp. 26 ss.
8Giddens fala, a propdsito, do “risco” e do “clima

tares €, quica, um dos mais ilustrativos. de risco” que afecta tudo e todos na modernidéue.
iii) Parcialidade: tendo os sistemas perici- dem pp. 110-111.
ais um caracter especializado — como subli-  °Lembremos que, para Kierkegaard, ao estadio

nha Giddens, ninguém consegue ser “perito” “estético” corresponde a figura do sedutor, de que o
' ,modelo é D. Juan, e que se caracteriza pela procurain-

sendo em uma ou duas ar_eas, Sengo Ielgo cessante do prazer; ja ao estadio “ético” corresponde
em todas as outras —, as informagdes, con-4 figura do homem casado, caracterizado pelo tra-
selhos e orientagbes que deles provém naobalho sério e honesto, o matriménio, a constituicéo

permitem uma vis&o unitaria ou unificada de uma familia e a educacgéo dos filhos. Cf. Soren
Kierkegaard Either/Or, New Jersey, Princeton Uni-

5Cf. Antony Giddens op. cit.,p. 16. versity Press, 1971. Acima de um e outro estadio
6Situacdo que é tematizada, por Giddens, em ter- encontra-se, no entanto, o “estadio religioso” — que
mos de “desenfreamento” — quer quanto rémo corresponde, ele sim, ao exercicio pleno da liberdade
quer quanto aémbitoe aprofundidadedas mudan- e aquilo a que, em rigor, poderiamos chamar o domi-
cas. Cf.ibidem p. 14. nio do ético. Para uma visdo de conjunto dos trés “es-

tadios da existéncia” e da filosofia kierkegaardiana cf.
Sdren KierkegaardPonto de Vista Explicativo da Mi-
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mostra também, de forma clara, que a pertur- como o elemento mais “repressivo” e “reac-
badora “banalidade do mal” de que fala Han- cionério” da cultura dominante.
nah Arendt® tem, como contraponto, uma No entanto, a questdo que se coloca é a
“banalidade do bem” ndo menos perturba- de saber se ainda poderemos chamar ética a
dora. esta nova “ética”, a esta “ética mediatica”.
A nossa resposta a tal questao é claramente
negativa — e isto por duas ordens de razdes.
Em primeiro lugar, se admitirmos, com
Pode defenderse, como Lipovestsky, que aKant, que a ética se refere a questdo “que
absolutizacdo do “estético” ndo acarreta o devo fazer?”, e que esta questao € uma ques-
“fim da moral”, mas antes o advento de uma tao que cada um deve intimamente colocar a
nova ética que marca o fim do imperativo ca- si préprio e a que deve responder de forma
tegorico e a emergéncia das sociedades “pds-autonoma e racional — ainda que possamos
moralistas” ou “pésdever” — uma ética “in- nao aceitar a ideia kantiana de uma racionali-
dolor”, “da responsabilidade”, “dialogada”, dade abstracta e sem limites —, entéo aquilo
“sem obrigac6es nem sancfes”, apostandoa que hoje vulgarmente se chama “ética”,
num “altruismo indolor” e numa generosi- a ética que “regressa”’, nada tem de propri-
dade “facil e distante” que tendem a assumir amente ético: tratase, na maior parte dos
a forma da “filantropia mediaticd E verse  casos, de um conjunto de regulamentacdes
mesmo, neste novo tipo de “ética”, um indi- mais ou menos piedosas, elaborado por co-
cio do “regresso da moral” e do “despertar da missdes de “especialistas” oriundos de diver-
ética” — e isto depois de décadas em que asas areas cientificoprofissionais e cuja finali-
ética foi encarada, pela contracultura juvenil, dade €, no fundo, a de aliviar cada um dos su-
— - jeitos da responsabilidade e da dor das esco-
nha Obra como EscritgrLisboa, Edi¢cdes 70, 1986. . . .
Acrescente-se ainda, em relacdo a esta questédo, que Ahas pessoals, tranSfer_mdo essa reSponsab”"
prépria informagéo, ao transformar-se cada vez mais dade para uma espécie de “contrato social”
em publicidade, acompanha e reforca a esteticizacdoacerca do qual ele ndo teve a minima pala-
gei‘loirfaliza:a da existéncia. o vra a dizer. Alias, o proprio Lipovestsky re-

- Hannah ArendtEichmann a Jérusalem — o,qpace de forma algo contraditéria, que o
(Rapport sur la Banalité du Mal)Paris, Gallimard, “ " “ e
1997, regresso da moral” e o “despertar da ética

11yma passagem que Lipovetsky resume da se- d& que hoje tanto se fala nao representam,
guinte forma: “A era moralista tinha por ambi¢do a na maior parte dos casos, senéo a afirmacéo
disciplina do desejo, noés exacerbamo—lq; ela exor- crescente de “uma ética por procuragéo”, de
tava aos deveres de ci':\da um para consigo Mesmo &, .- atica sem cidadio®.Em segundo lu-
para com o0s outros, nds convidamos ao conforto. A . ~ . .
obrigacao foi substituida pela sedugéo, o bem-estar 92l S€ja na sua versao antiga seja na sua ver-
tornou-se Deus e a publicidade o seu profeta” Cf. S80 moderna, a ética envolve sempre, como
Gilles Lipovetsky,O Crepusculo do Dever. A Etica realidade ou como ideal normativo, a consi-
Indolor dos Tempos Modernpkisboa, D. Quixote, derac&o da existéncia do Outro — basta pen-

199_4,, p. 62. AsAquallflcagoes entre aspas pertencemsarmoS nas “virtudes” propostas pela ética
ao filésofo francés.

3 A ética mediatica

12bidem p. 260.
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antiga ou nas férmulas do imperativo categé- 4 Repensar o ético
rico que nos mandam universalizar a norma

de accao ou tratar os outros como fins. Ora, ~, . ) ., .

a “filantropia mediatica”, longe de represen- sessem}os ex_tral_r ,uma moral do que disse-
tar um aprofundamento dessa considerac;élomOS %te aq},J" Q|r|amos qug 0 regrfzs;c,o d,a
da existéncia do Outro representa, tendenci-moral , na "sociedade da informagao”, so

almente, a sua anulagéo e, assim, a da pré-pOO|e passar senao por uma recusa pelo me-

pria ética. Por um lado, e de um ponto de nos por uma limitagao da informagdo, por

. . “ e . muito “cientifica” ou “séria” que ela seja —
vista estritamente “gauntitativo”, na medida q J

~ r locar, em lugar xperiéncia di-
em que, sendo o fempo e a atengso de cadd 28 “ T80 I 2E0 HOE R ICRT
um dos sujeitos “bens” necessariamente li- » P ! ' !

mitados, todo o tempo e toda a atencéo de_tambe_m podenaanos dlzer:,nmx[mo Qual ~
. o sentido deste “regresso” — eis a questao

dicados a “informagédo” — mesmo quando ) ;
para cuja resposta procuraremos adiantar, a

essa informagdo se refere a0 "Outro” —re- (. o< indicacdes a partir de dois
dunda em diminui¢éo do tempo e da atencao gulir, alguma ¢ parti :
textos, um mais recente, outro mais antigo,

dedicados ao Outro, a comecar pelo Outro . i
gar p de Francois Julien e de MerleauPotttyse

que nos € mais proximo. Por outro ado, e no primeiro o que estad em causa é o Outro
mais importante do que o anterior, na medida X ) 0 que esta
como ser vivo, e ndo sé como homem, no se-

em que a “filantropia mediatica”, ao transfor- , ,
mar o Outro numa “informacao” que tende gundo o que esta em causa é o Outro como

cada vez mais, a deixar de ser “imagem” esgangetlro(.j tid dra de t d
figurada/linguistica para ser “imagem” lite- text pgn?: € part Ja re apedra de oqueh. °
ral/tecnoldgica, envolve uma objectivacao e exto de rrancols Julien € a peguena nis

uma “apreensdo” do Outro que acaba por o tcci)trjls :‘]:E’JSUOTO rfr'“rfggnzz’ S%()Crzjtlidﬂ/go%'\gen'
anular enquanto outrg. ' B

Se, como acontece com todas as fabulas, qui-

l4Referimo-nos aos seguintes textos: Frangois Ju-

13 ITH X AN ITH ” _ . ) N
,A<_:erca da |_nfo_rma<§ao eda 'ma‘%em COMOES- " ien, Fonder la Morale. Dialogue de Mencius avec
rategias de objectivacéo e apreenséo do Outro, vi- Philosophe des LumiéreBaris, Bernard Grasset,

sando anular a transcendéncia que é a sua condicao, go5- Maurice Merleau-Ponty, “De Mauss a Claude
constitutiva e reconduzi-lo & imanéncia do Mesmo, Lévy-,Strauss" irSignos S Pa,\ulo Martins Fontes

ao Cogito, cf.. Emmanuel Lévinas, “Diachronie et 1991, pp. 123-135.

représentation”, in Jean'Greisch, Jacques Rolland, 15Um rei duvidava da sua capacidade de fazer o
Emmg\mnuel Lévinas: L'Ethique comme Philosophie bem dos seus subditos. Para o convencer disso, 0 sa-
PreAm|ere Actes du Colloque. de Cer[sy-!a-SaIIe, 23 " hio lembra uma anedota a seu respeito. Enquanto es-
a0Qt-2 septembre 198.6’ Parls,.l_'es Edlt!O!’lS dq Cerf, tava sentado na sala se audiéncias, esse rei teria visto
1993; Emmanugl LévinasTotalité et Infinj Paris, passar, ao pé das escadas, um boi que conduziam ao
KIuszr Academl_c, ,1994; Jgan-P’auI SgrttEtr_e et sacrificio. N&o podendo suportar o ar amedrontado do
le Neant. Essai d ontologle_ pheno_menolog|q8% animal, semelhante a um inocente conduzido ao local
Parte, Cap. |, ponto IV, Paris, Gallimard, 1995, pp. do suplicio, ele ordena que o libertem. ‘Devemos re-
292-341. nunciar ao sacrificio? Perguntam entéo os seus funci-

onarios. — Impossivel, responde o rei, basta substituir

esse boi por um carneiro’.” Francois Juliep. cit,

p. 11.
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da qual ressalta essa “reaccdo ao intolerd-Mas, argumentaria qualquer “idedlogo da in-
vel”, esse “sentimento do insuportavel” face formacdo” mais ou menos imaginativo, nao
a infelicidade e ao sofrimento do Outro que, serdo as “tecnologias da informag¢édo” — com
na opinido de Mencius e do proprio Julien, as suas capacidades ilimitadas de apresentar
pode “fundar®® a moral e cuja propagacdo e representar a infelicidade, o sofrimento e a
ou extensdo — seja no proprio sujeito, de alteridade do Outro, de os traduzir em “ima-
uma para todas as outras experiéncias, seja

lacs d . . véem consubstanciada no dizer e no ouvir que s6 a
na sua relagao com os outros, dos mais pro'conversa(;éo face a face possibilita. Veja-se, a prop6-

ximos para 0s mais distantes —, pode per- sito, a seguinte citagio de Merleau-Ponty, claramente
mitir a universalidade da mesma.Quanto dirigida contra a posi¢édo ddktre et le Néantle Sar-

ao texto de MerleauPonty, ele pde em evi- € “O outro transforma-me em objecto e nega-me,

déncia a via para o “universal lateral” aberta eu transformo o outro em objecto e nego-o, diz-se.
Na realidade o olhar do outro ndo me transforma em

pela “experiéncia etnol6gica” que, pondonos piecto, e o meu olhar no o transforma a ele em ob-
em contacto com outras culturas, promove ajecto, a ndo ser que um e outro nos retiremos para

“incessante colocagéo a prova de si pelo ou- o fundo da nossa natureza pensante, que facamos de
tro e do outro por si” permitindonos “apren- cada um de nés um olhar inumano, que cada um sinta

. e as suas accdes ndo retomadas e compreendidas, mas
der a ver como estrangeiro 0 que € nosso, eobservadas como as de um insecto. E por exemplo o

COMO NOSSO 0 que Nos era eStrange}ﬁcﬂU’ que acontece quando eu suporto o olhar de um desco-
em termos mais kantianos, um caminho — nhecido. Mas, mesmo entéo, a objectivacéo de cada

ainda que nao imperativo mas atractive— um pelo olhar do outro ndo é sentida como penosa

para um cosmopolitismo aberto e tolera¥te. sendo porgue ela toma o lugar de uma comunicagéo
possivel.” Maurice Merleau-Pontizhénoménologie

16NZo no sentido de servir de “fundamento” ou de la PerceptionParis, Gallimard, 1995, p. 414. E,
“primeiro principio”, como também se diz, mas no recorrendo a um exemplo, acrescenta Merleau-Ponty:
sentido de assegurar a legitimidade. “Se entro em contacto com um desconhecido que ndo

174pojs a moralidade é como um fogo que comeca disse ainda uma Unica palavra, eu posso crer que ele
a arder, como uma fonte que comeca a espalhar-seVive num outro mundo em que as minhas accdes e
(...). E por isso que esta Uinica reac¢do ao insuportavel 0S Meus pensamentos néo sao dignos de figurar. Mas
que o principe experimentou um dia ao ver um boi diga ele uma palavra, ou tenha apenas um gesto de im-
amedrontado a ser conduzido ao sacrificio — desde Paciéncia, e cessa desde logo de me transcender: eis ai
que ela fosse completamente desdobrada — bastaria@ SUa voz, os seus pensamentos, o dominio que eu cria
para fazer reinar a paz no mundo.” Francois Julien, inacessivel."lbidem De Lévinas veja-se por exem-

op. cit, p. 16. plo a seguinte citacdo: “A intriga da proximidade e
18Maurice Merleau-Ponty, “De Mauss a Claude da comunicagdo ndo € uma modalidade do conheci-
Lévy-Strauss"op. cit, pp. 129-130. mento. O desaferrolhar da comunicagdo — irredutivel

19A disting&o entre “imperativa” e “atractiva” para @ circulagéo de informacéo que a supde — realiza-se
caracterizar, respectivamente, a ética dos modernos en0 Dizer. Ele ndo tem a ver com os contetidos que

a ética dos antigos, é introduzida por Henry Sidgwick. Se€ inscrevem no Dito e sdo transmitidos para a in-
Cf. Charles Larmoregp. cit, p. 46 e passim. terpretacédo e a descodificacdo efectuadas pelo Outro.

20Quer a posicdo de Mencius-Julien quer a de Ele esta nadescoberta arriscada de si, na sinceridade,
Mer'eau_Ponty pressupﬁem, aqui’ uma re'agéo com na ruptura da interioridade e no abandono de todo o
o Outro que n&o se confunde, obviamente, com a ati- abrigo, na exposi¢ao ao traumatismo, na vulnerabili-
tude objectivante/apreensiva acima referida — mas an- dade.” Emmanuel Lévinagutrement qu’Etre ou au-
tes uma atitude de abertura e de receptividade em re-dela de 'EssenceParis, Kluwer Academic, 1990, p.
lacdo ao Outro que quer Merleau-Ponty quer Lévinas 82.
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gens reais”, como agora se diz— a maneira5 Conclusao

mais eficaz de promover a “reac¢ao ao into- Restara contudo Uma questio. quic a mais
leravel” e a aceitacédo da alteridade de que fa- | =~ ~ g » quic
decisiva: nao representa esta ética base-

lam MenciusJulien e MerleauPonty? E ainda ada em “virtudes” como aiedade no caso
com a vantagem de o fazerem em doses ma- R ¢

) : . » Menci lien lerancig n
cicas e com intensidades que o “mundo da de MenciusJulien e aao“e, ancig no caso
vida” torna incomportaveis?

de MerleauPonty, uma “ética minima” — e
Teriamos no entanto de retorquir ao NOSSO mesmo “negativa’ — que, mais do que apon-
“idedlogo da informacé&o” que, por um lado,

tar o que devo fazer, me aponta o que devo

. vitar? rtamente; m Ivez rac-

0 que estad em causa quer na historia de Men-SV1t2 Certamente; mas talvez este carac
cius quer no contacto etnolégico de Merleau-

ter minimo da ética seja a condicdo maxima
Ponty ndo é tanto a quantidade quanto a

gue a universalidade do ético — e o ético,
gualidade de uma experiéncia do Outro, e como bem vid Kant, ou e universal ou nao
que, por outro lado, por muito aperfeicoadas e pura € S|mpl_esmente~—”'pode assumir na
que sejam as “imagens’ do Outro produzi- sociedade da informagéo”: uma someda_de
das/trazidas pelas “tecnologias da informa- que se“ gpresenta fr.agmerltadNa em cpmunlda-
ca0”, elas envolvem sempre, como ja disse- des e “éticas das virtudes” ndo soé diferentes

S ~ . como, muitas vezes, antagonicas — e aqui
mos, a objectivagao do Outro e, assim, U8, esidira a parte de verdadegdo chamado “20
anulacao como Oultro. P

. x - Z . munitarismo” —m imultaneamente, uni-
A0 gue acrescentariamos que nao e deSpl_ficL;daamZdi?mte ur?lz rsnulg ﬁciEZdeedee;gdes

ciendo pensar que as “tecnologias de infor- - . ~ P .
mundiais de informacéo e comunicacgao que,

macao” tém, neste aspecto, um papel total- ~

mente contrario ao suposto pelo nosso “ideo- apesar de tud,od_ao a ver os seres humanos
logo da informacéo”: o de tranquilizacéo, de como uma totallda(_je para a q.u?l o!eve va-
anestesia, de narcose face ao sofrimento, aler um mesmo conjunto de exigéncias mo-

infelicidade e a alteridade reais do Outto. rais, por muito reduzido que ele s&ja— e
aqui reside a parte de verdade do chamado

?Cf. Marshall McLuhanUnderstanding Media.  “liperalismo” ou, como talvez fosse preferi-

The Extensions of Marespeciaimente o capitulo 4, | chamar-lIhe, do universalismo ético.
The Gadget Lover: Narcissus as Narcosis”, pp. 1-

47. Ainda que com o objectivo de enfatizar, mais do
gue o papel da imagem, o papel do movimento, da
“imagem em movimento”, também Benjamin diz, ao
falar do cinema: “O cinema € a forma de arte cor-
respondente & vida cada vez mais perigosa que levam™ - ~
N X E em relac8@o a este aspecto que se coloca, pre-

0s contemporaneos. A necessidade de se submeter a. ~ e

) i ~ cisamente, a questdo recorrente dos “direitos huma-
efeitos de choque é uma adaptacédo das pessoas aos__, ~ : ~ .

. , T nos”. Ora, nessa questdo, o importante ndo esta em
perigos que as ameacam.” Walter Benjamin, “A obra

. P saber se ha ou néo direitos “universais”, ja que nega-
de arte na era da sua reprodutibilidade técniSahre los seria neaar a préoria pertenca de todos & humani-
Arte, Técnica, Linguagem e Politichisboa, Reldgio 9 propria p ¢

d'Agua, 1992, p. 107, dade, por mui'ga atzstracta gue pareca .tal nogéo — mas

em saber quais sdo ou podem ser tais direitos. Esta-
mos convencidos que as virtudes da piedade e da to-
lerancia sdo um bom ponto de partida para a resposta
a tal questao.
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